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Globalizacion, violencia violenta
y violencia econdmica

Alain JOXE
CIRPES, Paris

Introduccién

Es necesario precisar en primer lugar algunas definiciones.

Mi aproximacion tedrica es una interdisciplina, la “estrategia”: Es una antropologia
de las decisiones racionales, tomadas por sistemas de poder soberanos, enfrentandose
en conflictos armados, operacionalizando amenazas de muerte o destruccion y matanzas
reales. También vale la disciplina estratégica para manejar conflictos econémicos entre
empresas, admitiendo que tienen estas identidades un tipo de soberania, especialmente
con la globalizacién y la desregulacion neo-liberal vigente, con riesgos de destruccién
de empresas, o de mercados o de creencias (por pauperizaciones excesivas de
formaciones sociales) y destruccion de mano de obra. En la estrategia militar como en la
estrategia econdmica, hay relaciones de fuerzas, espacio-tiempo, amenaza de muerte,

legitimidades y limites, y violacion de limites.

1.Globalizacion

¢ Qué es la globalizacion actual del punto de vista estratégico? El término se aplica
originalmente a la macroeconomia y se ve asociado a la extension global de la economia
de mercado, con desregulacion generalizada por debilitacion del papel del estado-nacién
en la regulacién de la economia, bajo el liderazgo euro-norteamericano. Desaparecen
por corolario, limites entre estados, entre global y local, interior y exterior, limites entre

guerra y paz, limites entre civilizacién y barbaridad.

Los neo-liberales consideran el fendmeno como un processus inevitable dominado

por la logica normalizada del sistema de produccion capitalista y que apunta hacia un



futuro harménico a través de la destruccion de la intervencion politica del estado en lo

econdmico, con un periodo de eliminacion neo-darwiniana de los marginados.

Queda una escuela europea estratégicamente distinta de la norteamericana, o por lo
menos de la escuela de turno con el gobierno de Bush Jr., pretende, aceptando el
debilitamiento del criterio del estado nacion, instaurar a una escala superior un criterio
transestatal regional, como manera alternativa de crear un polo globalizante, mas

politico y con mas preocupacion por lo social, frente al polo norteamericano.

Del punto de vista del andlisis estratégico, la globalizacion visiblemente es una
operacion macro-estratégica, pensada en las clases y castas dominantes del poder
econémico central, apoyandose sobre una doctrina neoliberal dogmatica, casi religiosa,
y un populismo securitario que es producto de la misma crisis inducida por el efecto
pauperizante del neoliberalismo. Este populismo securitario necesita para su
reproduccion, la persistencia de una amenaza global, no de un enemigo real ni de la
Unica dolarizacion social de los medios-pobres en contra de los pobres excluidos y
marginados, sino de un arquetipo de violencia ubiquitaria. El terrorismo de Al Qaeda
surge como para llenar esta funcion. No se trata por le tanto de una conspiracién de una
elite, sino que es la consecuencia de un cambio de escala y de naturaleza en la
organizacion general del sistema de produccién, de comercializacion, de inversion, de
gestion socio-politica de lo local y de lo regional y de aplicacion de la amenaza de
muerte violenta o la amenaza de muerte de hambre a la represion social. Se habla de un
Imperio precisamente para aludir al hecho de que es un sistema estratégico, no una
batalla. Nadie lo a querido tal como es sino que, ahora que existe, se perfecciona o se

debilita por las luchas sociales.

1.1 Temporalidades de causas: determinacion de produccion y decision de

destruccion

Se nota que el cambio de escala provoca un debilitamiento sistematizado de la
mediacion de lo politico, falta el marco de un debate eficiente entre ciudadanos libres,
para controlar los momentos econdémicos y los momentos militares de la relacion de

fuerzas, y eso toma la forma de una hegemonia virtual de la mediacion informatica.



En esta aproximacion teorica, me refiero a la definicion de 3momentos (y 7

submomentos) de la relacién de fuerzas de Gramsci, una escala de mediaciones:



POLO DECISIVO - SUPERESTRUCTURA

tiempo breve de la destruccion

3. fuerzas militares: 3.2 técnico-militar g

3.1 politico-militar

2.3 politica
2. fuerzas politicas 2.2 lobby 2’ técnica?

2.1 econdmico-corporativo

1.2 relaciones sociales de produccion

1. fuerzas sociales 1.1. fuerzas productivas (técnico-econémico) ®

POLO DETERMINANTE - INFRAESTRUCTURA

tiempo largo de la produccion

Hay que distinguir entre los tipos y los niveles de poder, y aplicar varias disciplinas
de las ciencias sociales para analizarlos. Pero es imposible separar el proceso
econdémico del proceso socio-politico y del proceso militar en la interpretacion sintética
del fendmeno, precisamente porque se trata de un proceso global, o por lo menos de una

estrategia global para globalizar el proceso.

Existe entonces, hoy dia, de manera visible una globalizacion econémica y una
globalizacién militar, pero falta la globalizacion politica (y religiosa). La ONU es

impotente. Mas bien, se esta eliminando la mediacion politica y el respeto del derecho.

Las dos globalizaciones en curso corresponden estratégicamente hablando, a la

aplicacion de la revolucion electrénica en lo técnico-econdémico y en lo técnico-militar.




Pero hay que introducir los problemas de la temporalidad material de los procesos.
Si la globalizacién econémica quedaba considerada por Gramsci como el polo
determinante, es porque, por su definicion material, moldea una temporalidad de
produccion y de comercializacion, de largo o mediano plazo, en la escala de las
relaciones de fuerza, y que la hegemonia sobre el largo plazo parece ser la definicion
misma de la determinacion material del poder y, por la época, esta hegemonia temporal
conlleva una localizacion de largo o mediano plazo también: la geografia estable de

estado nacion.

El marxismo, aceptando una definicion materialista economica del poder en el
desarrollo del capital, rinde un homenaje a la definicion empresarial del capital como
pensamiento econdémico a largo plazo, pensamiento de la inversion como condicion del

crecimiento a largo plazo.

Arriba de la escala, la globalizacion técnico-militar se ubica en un polo decisivo,
que Gramsci distingue en cuanto moldea una temporalidad de corto-plazo, la
temporalidad (reversible) de la amenaza y la temporalidad (irreversible) de la

destruccion y de la muerte.

Los dos polos dominan cada uno una fuente de causalidad especifica por su
temporalidad, y el “momento politico” de la relacion de fuerzas es precisamente, para

Gramsci el lugar de la mediacion entre lo economico y lo militar.

Pero ahora, la globalizacion, que Gramsci no habia previsto en la forma que toma
hoy, esta debilitando o destruyendo la instancia politica de los estados-nacion que actla
normalmente como mediacién entre el polo econémico y el polo militar. Surge algo
como una mediacion directa de lo cientifico-tecnoldgico, entre un momento técnico-
militar y el momento técnico-econdémico, por la dominacion de la revolucion electronica
sobre les condiciones economico-financieras y las condiciones militares, ambas
moldeadas en la temporalidad breve y en el espacio puntual numerizado por la

computarizacién de los espacios econdmicos y de los espacios de guerra.

El esquema gramsciano en vez de una escala lineal de escala de mediaciones entre
dos polos, con la politica ubicada en la mediacién del mediano plazo; tendria que tomar
hoy, una topologia de los momentos de la relacion de fuerzas, la forma circular del

cuadro siguiente.



POLO DECISIVO
tiempo breve de la destruccion

3.

Fuerzas militares

3.1. Politico militar 3.2. Técnico-Militar
2. 2.3. Politico 2°.3. técnico financiero 2
Mediacion 2.2. Lobby: 2°.2. técnico comercial Mediacion Paleo-tecno-
politica 2.1. Economico-corporativo estatal ~ 2°.1. técnico-econdémico electrénica
empresarial
1.2. Relaciones sociales 1.1. Fuerzas productivas
de produccién técnico-econdémico
1.

Fuerzas sociales
tiempo largo de la produccion

POLO DERTERMINANTE

El tiempo breve, electrénico de la accion de guerra y de la decision especulativa
tiende a dominar la temporalidad larga o mediana de la economia real (produccion,

comercializacion) y la temporalidad mediana de la mediacion politico-social.



La mediacion principal parece ser el momento accidental de lo tecnoldgico, en
donde se ubica la revolucion electronica y surge la mediacion “neo-politica” del
“tiempo breve” caracteristico de la “soberania de las empresas” y de las nuevas clases
sin responsabilidad localizada, y de la basqueda frenética de una rentabilidad del capital

a corto plazo.

La relacion de fuerza entre las dos familias de “causaciones” (econémica, militar) y
las dos familias de mediacién (politica, tecnoldgica) tiene efectos concretos sobre los
espacios politicos de conflictos, de guerra, 0 mas bien, de nuevas violencias armadas,
asimetricas . Hay que aceptar la idea de un cambio en la gestion del tiempo, en la nueva
configuracion; en vez de ser basado en la dominacion del largo plazo, el imperio trata
de dominar el proceso sociopolitico, financiero y militar, por el manejo de la
aceleracioén electronica de los procesos que se manejan en la empresa o el banco de
modo complejo (preciso, pero dificilmente controlable desde afuera) a partir de la
multiplicacién de los productos derivados, de la corrupcion y el fraude fiscal

trasnacionalizado.

Es esta relacion que permite analizar y la concepcion y les operaciones de la
estrategia norteamericana que pretenden to shape the world , moldear el mundo, dar
una forma espacial controlable al sistema mundial globalizado, inclusive por la accion
militar. La accion sobre las temporalidades diferentes de la amenaza, de la represion o
del consenso, logran dar forma a espacios politicos — virtualmente de guerra pero no
necesariamente estatal-nacional (hay como un Clausewitz neoliberal que no necesita
espacio estatal para que la guerra sea la continuacion de la politica econdémica) . Son
morfologias en redes, mafias, zonas de no-derecho, que a veces ya no tienen nada que
ver con la mosaica de los territorios de soberania de los estados-naciones de antes y las
causas tradicionales de conflictos. EI campo de manipulaciones posibles, abierto al
hegemon, es mucho méas abierto que en la configuracion anterior. También se puede
decir que las acciones de las nuevas identidades estratégicas empresariales o imperiales
0 regionales o nacionales o subnacionales corresponden a una militarizacion mas
intensa de las relaciones sociales, pero a un nivel micro; que se notan por la
multiplicacién de las “balcanizaciones” y el surgimiento de unidades paramilitares en
varias escalas de identidades o de comunidades y en general la extension de la

impunidad juridica que no deja otra solucidon que la de las amenazas 0 venganzas



privadas en todas las escalas identitarias. Los ejércitos estatales (US, Israel, los Rusos
los Colombianos y muchos otros en el sur) violan o dejan violar las convenciones de
Ginebra. Los Estados Unidos no ratifican el tratado creando el TPI para poder escapar a
toda acusacion de crimen de guerra o de crimen contra la humanidad. Presionan los
miembros de la NATO o los futuros miembros de retorsiones si no firman un acuerdo

bilateral negando el contenido del tratado de creacién del TPI.

Esta cambiando profundamente el sistema “normal” de relaciones desde 12 afios y
no todavia puede ser considerado como estabilizado. Esta tomando formas novedosas,
claramente en la definicion de las alianzas militares propiamente politicas, pero también

en la definicidn trasnacional de las alianzas politicas y sociales mas informales.

1.2. Estratos de historia y bloques de causalidad compleja

La descripcion historica, por capas cronologicas sucesivas, de modos sucesivos de
organizacion de la temporalidad econémica y militar, bajo las mediaciones politicas y
técnicas que influyen sobre los espacios de guerra o de violencia es un acto legitimo de
periodizacion. El concepto de Wallerstein (imperio-mundo, economia-mundo) asocia
periodos con los ciclos de Kondriatsef . Pero también se puede formalizar ciclos

imperiales con definiciones estratégico-militares.

Se puede nombrar asi cuatro sistemas estabilizados y considerar el momento actual
como un quinto, que inaugura un nuevo blogue de causalidad compleja en la historia del

sistema capitalista.

1. XVI°-XVIII° - conquista militar del globo por imperios comerciantes mas o
menos conquistadores (en este sentido, pre-capitalistas) y formacion de estado naciones

mas 0 menos colonizadores

2. XIX ° - Acumulacién capitalista bajo el molde propuesto por el imperio naval

britanico y el desarrollo del imperialismo

3. Guerras “mundiales” entre imperios europeos Y salto industrial por la economia

de guerra, la siderurgia pesada y el motor a explosion.

4. Guerra fria y simplificacion bipolar por el enfrentamiento virtual de dos imperios

nucleares inmovilizados por la estrategia del containment, y el neutralismo



descolonizador del tercer mundo La guerra fria es un espacio de paz y de respecto de las
fronteras de los dos imperios, un equilibrio a pesar de la asimetria en términos de poder
econdémico. Los estados Unidos convencidos de su superioridad tecno-econémica y
militar no quieren encargarse del desarrollo del espacio soviético (pero si, un poco mas

del espacio latinoamericano y sur asiatico)

5. fin de la bipolaridad por auto-colapso de la URSS .Ofensiva del imperio casi
unico, buscando dominacion global por la extension de la area de la economia de
mercado desregulada (enlargement) y por la eliminacion de lo politico-estatal, aunque
sea contradictorio con el hecho de que siempre se habla también de la extension de la
democracia, (pero no de la democracia social). Como en la fase anterior, los Estados
Unidos no quieren tomar la responsabilidad del desarrollo del imperio global. Se nota
mas, por la desaparicion del enemigo geografico soviético, empujado hacia una
masificacion liberal. EI problema es realmente global. La hegemonia de las empresas
sobre los estados y del capital financiero trasnacional sobre el capital productivo y la
militarizacion de lo politico por la dominacién informatizada de la violencia y de la
amenaza de muerte a todas las escalas de distancia (alcance global) y de precision (CEP
métrico) , congrega factores de aceleracion de los procesos de decisiobn como una
caracteristica cultural: la computarizacion busca el management de las consecuencias
de las crisis pero “no tiene el tiempo largo” para reflexionar y menos actuar sobre las

causas, con estrategias preventivas de desastres.

El liderazgo US en 10 afios se consolido, a pesar de su incapacidad para
fundamentar paz, a la salida de las crisis en las cuales intervino militarmente (Somalia,

Africa de los Lagos, Balcanes, Israel-Palestina, Colombia, Afganistan...)

Actualmente, se esta deteriorando por el hecho mismo de su militarizacion y de su
unilateralismo imperial excesivo, en el plano militar y econOmico, pero puede

reformarse.

2. El imperio norteamericano
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¢Como funciona el imperio? Voy a ubicar con mas precision las tres diferencias
notables que hacen del imperio norteamericano un imperio distinto de todos los que
nacieron en la area euro-mediterranea: es un imperio no conquistador. Es un imperio ni
continental ni maritimo, sino aéro-satelitario.; no se apoya sobre la extension de la
ciudadania norteamericana ni de las dignidades imperiales a ciudadanos del mundo
entero (segun el modelo romano de cooptacion en el Pueblo y en el Senado), sino sobre
la existencia de una clase dominante mundial muy informal, un tipo de nueva “alta

nobleza” global que tiene una vision bastante violenta y anérquica de sus privilegios.

2.1. Imperio no conquistador.

Lo es, en la medida en que par6 la conquista de América del norte después de
conquistar la mitad de México y la totalidad del Far West, pero no trato, aun en Panama
de formar conquistas coloniales. En un sentido muy particular los Estados Unidos son
anti-imperiales; salieron del imperio britanico y no quieren reproducirlo, para no tener

que luchar contra las guerras de liberacion.

La liberacion de los nazis y la hegemonia sobre la mitad de Europa no se termino
por una anexién. La caida de la Union Soviética no resulta de una conquista militar,
sino en la metamorfosis del imperio soviético en un continente balcanizado en via de
desarrollo, semi mafioso, mas parecido a América Latina que a cualquier otra parte del
mundo. El imperio de los zares y el del rey de Espafia, ambos con la aguila de dos
cabezas del imperio romano tardio en su sello, esclavista y feudal, se unen,
balcanizados, bajo la aguila de una cabeza de los EEUU. Lenin y Bolivar parecen

unidos después de un siglo de historias distintas.

Pero, si bien es cierto que después del fin de la guerra fria , la estrategia de Estados
Unidos ya no es defensiva sino ofensiva, las expediciones militares de los EEUU entre
1991 y 2002 tampoco buscan conquistas territoriales: buscan varios tipos de “éxitos”,

mas que “victorias”:

1. Terminar con regimenes despdticos (opuestos a la globalizacion en nombre
de una versién patrimonial local de la soberania). Terminar con los
regimenes tiranicos (gestionando una version populista nacionalista de la

economia). Estos dos tipos de regimenes enemigos son parte de un
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vocabulario comun con el vocabulario de la Revolucién Francesa y de la
politologia greco-romana. Somoza y Trujillo fueron déspotas transformando
el estado en propiedad privada; Hitler, Mussolini, Stalin, Castro, Chavez,
Saddam son tiranos en el vocabulario romano-norteamericano, porque

tienen apoyo populachero y se oponen al imperio global.

2. Castigar directamente o indirectamente dejar castigar a pueblos rebeldes por
acciones represivas ejemplares con valor disuasiva global. (Panama, Irak,

Palestina, Afganistan, Chechenia)

Los dos tipos de accién no buscan la ocupacion duradera del pais y tampoco se
encargan de proteger a los vencidos, después de la victoria, como si fueran parte del
Imperio. Después de la guerra del Golfo, el imperio Norteamericano no crea ninguna
zona de proteccion y de paz, adentro de limites visibles, (como el limes romano o la
cortina de hierro), sino que deja abiertas como zonas de transicion inestables, espacios
que no tienen relacion fija con las fronteras de los estados, sino que las borran en el
curso de procesos conflictivos, de secesiones o reunificaciones mal terminadas (en
Europa: Yugoslavia, Croacia, Bosnia en tres partes, Serbia-Kosovo; Turquia-Chipre,
Irak-Kurdistan-Shiistan , Israel-Palestina en Medio oriente). En este sentido el Imperio
actualmente no tiene interior ni exterior porque no tiene limites, ni siquiera la OTAN

sirve para eso.

Aln el territorio estadounidense no necesariamente serd considerado como un
interior. Hay de todas partes, y en cada escala, presencia virtual de un frente de
desestabilizacion y desregulacion, en donde hay que reprimir los efectos de la

globalizacién neo-liberal, no de prevenir las causas de disturbios.

Fuerzas expedicionarias brutales no hacen mayor diferencia entre la represion de
los excluidos adentro o afuera de los EEUU: Los Angeles, la Secta Davidiana, Panama,
reciben un castigo brutal. Estados Unidos tienen una América Latina, una Afroamérica,
el equivalente de un sectarismo fanatico (no necesariamente islamico) adentro y afuera.
No hay mas estados aliados después de la desaparicion de la amenaza rusa, Sino
espacios pioneros, dominados por la ley de la jungla, y donde el derecho internacional

queda suspendido, y aun el derecho de la common law anglo-saxon se auto destruye.
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2.2. Imperio aérostatelitario

Actla el imperio norteamericano sobre el espacio no conquistado, ya no como un
imperio maritimo, por la dominacion de los mares y de los litorales por su Armada, aun
si su armada es la mas potente del mudo. Domina el mundo a partir de un nuevo no
man’s land , el espacio arreo-satelitario. EI Océano espacial bafia verticalmente todas

las tierras, no solo las cuestas.

La geopolitica imperial prevé proyectar fuerzas en todo punto del mundo hasta el
cual su aviacion de bombardeo de alcance global, sus satélites de observacién, sus
cohetes intercontinentales sus dronos de alta precisién local, pueden tocar objetivos, es

decir en todo el mundo y lo comprobd por la expedicion de Asia Central y Afganistan.

Cada punto del globo por definicion esta ubicado en el litoral del espacio
aérosatelitario. Es cierto que no es totalmente nuevo pero si, el hecho de que nadie mas

puede oponerse a esta nueva morfologia estratégica, con un poder equivalente.

2.3. Alta nobleza global

La parte sociologica real, no virtual, de este nuevo modo de dominacién
econémico-financiero, y de su poder arreo-satelitario, viene de que sirve el sistema los
intereses multiples de una clase dominante global: es una nueva capa que se parece mas
a una nobleza riquisima precapitalista, feudal, o del siglo XVI-XVIII, con ingresos y
fortunas colosales; una mezcla de reyes y feudales petroleros, de personajes industriales,
propietarios de acciones o alto dirigentes de empresas, industriales, bancos, Yy
naturalmente de capos de mafias trasnacionales, cuya caracteristica comun a parte de un
nivel de ingreso o de un capital muy grande, es que ya no pueden ser identificados de

ningan modo con burguesias nacionales de la época anterior.

La construccion de una gran nobleza transnacional adentro de un imperio es una
operacion estratégica a veces voluntaria y politico-juridica clara, como en el siglo 1V°:
la creacion, después de la fundacion de Constantinopolis, de una nueva nobleza
senatorial de los clarissimi que tenian la obligacion legal de ser propietarios de tierras
en las dos partes occidental y oriental del imperio y de compras casas y residencias en
las dos capitales del imperio. O como fue la creacién de la nobleza rusa nueva por

Pedro el Grande. Nada de eso. Esta clase nueva es mas un “producto financiero” virtual
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que una casta politica 0 una clase burguesa. Pero en eso mismo es conforme con la

morfologia del sistema imperial.

2.4. Critica de la teoria del imperio como “no-lugar” (de Negri)

El imperio global militarizado es ofensivo en lo econémico como en lo militar, a
partir del poder estadounidense, pero ¢ se trata realmente de un imperio norteamericano
? Segun el libro de Negri, publicado en 2000, Imperioﬂ el Imperio es un “no-lugar” es
decir no particularmente basado en los Estados Unidos. Podria ser un Bien si la
globalizacién -de todo modo irreversible- vuelve a ser controlada por las Multitudes que
no quiere llamar “Pueblos” en la medida en que un pueblo no existe realmente sino en
el marco de soberanias estatales (ciudad-nacién o estado-nacion) y que en el Imperio, el
estado nacion precisamente desaparece. La discusion de estas tesis es Util, si queremos
precisar la relacion entre globalizacion, violencia econdmica y violencia militar, no sélo

para entender la violencia sino par controlar sus causas sistémicas.

AUn si el Imperio surge en el mismo tiempo que la promocion de Estados Unidos a
la cabeza visible del Mundo, no se entiende bien si este sistema para Negri es virtual o
real. Tampoco las multitudes, que son, para €l, el lugar social de la resistencia, capaz de
reforzar la transformacion de la globalizacion en un contrario de imperio. No se sabe si
se trata de un concepto spinozista , una categoria virtual (como el pueblo de Santo
Tomas de Aquino, base tedrica de la legitimidad del Rey), o una clase mundial real o
realizable (en el estatuto del Proletariado de antes). ¢(La globalizacion del Capital
provocaria necesariamente, con el nacimiento del Imperio, el comienzo de una
democracia global de un estado global de una soberania popular global, desconectada de
la definicion autoritaria de la soberania y , por lo tanto, una libertad global en la
realizacion de un deseo global de libertad emanacién de la Naturaleza? Si queremos
quedar en el vocabulario el concepto Spinozista, seria necesario conseguir que el
Imperio, como estado Unico, sea realmente un estado democratico y ateo . Estamos muy
lejos de esta configuracion , con la toma del poder en los Estados Unidos, con una
enorme abstencion de un partido republicano minoritario hegemonizado por una

fraccion de ultra derecha religiosa.

1 Antonio NEGRI, Michael HARDT, Empire, edit. frangaise, Exils, Paris 2000.
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Dejando Spinoza, en términos marxistas, Negri quiere demostrar que la
globalizacién produce la desaparicién de la distincion entre interior (y valor de uso) y
exterior (y valor de intercambio) y que, por esta misma trasformacion se logra poner fin
a lo local en el ciclo de reproduccion del capital, y llegamos al fin del Estado-Nacion
—marco de la Democracia — porque las nuevas fuerzas productivas no tendrian lugar y
el Imperio seria “el no-lugar de las relaciones post-modernas de produccion”, el no-
lugar de la produccion mundial y el no-lugar de la explotacion del trabajoE] Criticando
el antiglobalismo de la vieja izquierda, Negri la tilda de localista, incapaz de pensar la
mundializacion capitalista y de pensar las formas nuevas de la resistencia de las
multitudes. Puede ser parcialmente exacto, pero Negri tiende a suprimir el concepto de
soberania popular aprovechando de la crisis de las soberanias estatales actuales. Pero lo
que es mas controvertible es la misma afirmacion de la deslocalizacion total de ciclo de

reproduccion del capital .

Se puede defender la idea que, con la trasnacionalisacion de las empresas y también
la aceleracion y la deslocalizacion casi perfecta de los circuitos financieros, lo que
queda a pesar de todo, es una ubicuidad incompleta. ElI Ciclo todavia es un ciclo
temporal concreto, con momentos “finales” decisivos en donde se decide la parte de la
inversion la parte de la sobre consumacion de las elites y la parte de la especulacion
financiera o de la redistribucion keynesiana, para la reproduccion del mercado. Este
ciclo temporal sigue exigiendo una localizacion de los acontecimientos materiales, que

no escapan totalmente a relaciones de fuerzas sociales locales.

» Hay localizacion en el estadio final de la produccion, en las maquiladoras,
en el montaje de las componentes. Las unicas empresas realmente
deslocalizadas o duplicables son las que producen software o imagenes

numerizadas.

* Hay localizacion en la comercializacion, pues el mercado no es una
demanda estadistica sino una poblacion agrupada y abastecida con una

logistica industrial y comercial concreta.

2NEGRI..., op. cit. (ed. francaise), p. 163.
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» Hay localizacion de los acontecimientos de deslocalizacion: adn el
transporte de las maquinas de una fabrica que se cierra por razones

puramente virtuales y de gestion desubicada.

» AUln hay localizacion en la etapa deslocalizada de la especulacién bursatil;
las decisiones no son actos de individuos abstractos pero se dividen entre
pequefios medianos grandes especuladores y los que son victimas de la
falta de informacion confidenciales y pierden economias de una vida, son
localizables y concretos y forman poblaciones socioldgicamente definidas,

ubicables.

La representacion de Negri me parece demasiado abstracta para organizar la
descripcion precisa de los lugares y tiempos concretos de la nueva localizacion que
pueda polarizar acciones eficaces de una forma nueva de soberania popular,
especialmente porque la resistencia politica al imperio tiene que pensarse como
organizacion de resistencia a la violencia generalizada, tanto econdmica como militar y
policial. Y que Negri no menciona ni siquiera una vez el Pentagono como un 6rgano del

imperio.

3. La globalizacion neoliberal: violencia bajo critica

Se aceler0 en los Gltimos afios, y especialmente en el afio 2002, la critica popular y
elitista de las consecuencias violentas y desordenadas de la desregulacion neoliberal y la
critica hacia la militarizacion extremista del sistema estratégico e ideoldgico de los
Estados Unidos. La critica no viene sélo de la izquierda europea, pero también de la
derecha norteamericana. No tiene nada que ver con el “anti-norteamericanismo visceral
de los Franceses” ni con camparias mediaticas movilizando un temor permanente del
terrorismo global, sino con aporias estratégicas graves que anotan los analistas serios,

serenos o siniestros del caos mundial.

3.1. La seguridad frente a la violencia de los excluidos
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La desregulacion neoliberal empezé hace mucho tiempo con golpes de estado y
Chicago boys, toma de control por los ejércitos, corrupcion del mando vy
descapitalizacion por endeudamiento y huida de capital en unos casos. Pero también se
aceler6 con la democratizacion y start up , como colmo de la civilizacion de la libertad,
desde Thatcher y Reagan fue vendida a los Rusos a los paises ex comunistas y a los
latinoamericanos y a los asiaticos. La mayoria de los paises pobres pequefios se
arruinaron paulatinamente en este proceso y el regreso a la democracia se asocia en
muchos casos con las mafias, la prostitucion, la criminalidad, el éxodo rural, la
emigracion clandestina. No constituye eso la esencia del fracaso, sino la discrepancia de
las estrategias de seguridad que tienen que desarrollarse para evitar una violencia social
generalizada. En eso se estan oponiendo el modelo Norteamericano y el modelo
Europeo. EI modelo europeo sigue siendo basado en la idea que el conjunto territorial
europeo tiene que constituirse en zona de paz y tranquilidad social relativa. Eso
significa que las sociedades europeas tienen que manejar una politica social consciente,

una prevencion de la aceleracion de la dualidad social.

En los Estados Unidos tienen una vision mucho mas “neo-liberal”, es decir neo-
darwiniana. Para simplificar la seguridad es mas un problema de securitizacion de
espacios publicos a todas las escalas de neighborhood pero no de securitizacién social a
la escala de un territorio politico soberano-nacional o confederal. Es un problema

policial, no politico-econémico.

Esta divergencia tiene origenes ideologicos, histéricos, pero también geopoliticos.
Europa es una peninsula de Asia, a la vez que México es una peninsula de Estados
Unidos. La frontera europea se construye por una transicion vivible desde la riqueza
hasta la pobreza vivible y este abanico tiende que ser organizado por instituciones
estatales sucesivas, actuando como compartimientos semi-herméticos en territorios
inmensos y heterogéneos. Estados Unidos orquestan un desorden mucho méas unificado

adentro y afuera de sus fronteras en cuanto a la desigualdad socio-econdmica.

3.2. La confianza por la desregulacion o la confianza por la regulacion

En el afio 2002 se admite, centralmente en el Imperio, que hay ahora que regular de

nuevo el Capitalismo, porque los escandalos financieros “debilitan la confianza”.
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Segun el testimonio de Alan Greenspan (FED) en el Senado US, la criminalidad de
los contadores arruina millares de asalariados y destruye sus economias, pero sobre todo
“hiere la economia de mercado en su elemento constituyente: la confianza en el
porvenir.” Pues, escribe, “el capitalismo es basado en este apuesto, fundamentalmente
optimista, la inversion: estoy renunciando a un beneficio inmediato en cambio de un
provecho futuro superior’ﬂ De ahi la conclusion de Greenspan: los estados tienen el
deber de regular el Capitalismo para reestablecer la confianza. No dice pero puede ser

traducido como: “hay que inspirarse un poco mas del modelo Europeo.

Hay algo cierto en este discurso, del punto de vista antropoldgico; los empresarios,
muchas veces, los actores del mercado financiero, casi siempre, piensan asi: la
confianza de la bolsa es lo que atrae a los inversionistas. A la vez, se sabe muy bien que
de hecho atrae a los compradores alcistas decididos a vender antes de que bajen los
cursos, en un juego electronico, lo que es muy diferente de una inversion en su
definicion idealizada. La confianza es un afecto psico-social asociado a la alza, pero
tiene poco que ver con la racionalidad de una estrategia de inversion de una empresa

buscando nuevas fuentes de beneficios en la produccién y la venta de un producto.

¢Como quedaron asociados este afecto bursatil y la racionalidad del inversionista
industrial, bajo la palabra confianza, en vez de separarse, cuando ocurrio la
generalizacion de la especulacion global electronificada , el reino absoluto del *“corto
plazo” que mencionamos en la primera parte ? Esta confusion contribuye a esconder
algo en el campo politico. La palabra confianza mezcla el tiempo largo del inversionista
y el tiempo breve del especulador y permite no buscar la causa del fendbmeno de la
corrupcion de las contabilidades, y de “engafar el pueblo” sobre la necesaria regulacion
. El tiempo unificado de la confianza enmascara el espacio diferenciado en lo cual actla

la gestion trasnacional de las empresas.

4. “\iolencia econdmica”

3Le Monde, 19 juillet 2002, p. 11.
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La economia, se supone que funciona con sus leyes afuera de todo sistema de
violencia. Pero es una definicidn disciplinaria de economistas que no quieren plantearse
las problematicas del contacto con la violencia. De un punto de vista interdisciplinario
se puede decir que la violencia es un factor econémico y que la economia es un factor
de violencia. Pero hay también zonas en donde no se trata de contacto sino de sinergia;
como en la analisis del funcionamiento de las empresas mafiosas. En estos casos quizas
es legitimo de hablar de violencia economica y de economia violenta sin que plantee un

problema epistemoldgico dificil.

Pero también se puede utilizar una aproximacion juridica: si hay violacion de las
leyes es la huella de practicas econdémicas que suponen una convivencia con practicas
violentas en el ciclo y ellas siempre son asociadas con corrupcion, robo, rackett (asalto)
y prostitucion. Esta asociacion basica es presente en las economias de los paises pobres.
Pero hoy dia desaparecen las fronteras economicas y juridicas entre norte y sur y la

contaminacion de la economia por la violencia puede ser considerada como sistémica.

4.1. La inmoralidad capitalista en las periferias gané el Centro

La globalizacion unifica la moral de empresa. De hecho una “moral” del fraude
estructural existe en todas las empresas trasnacionales, en cada “momento” del ciclo de
produccién y del armar, por lo menos en los paises en desarrollo, las zonas pioneras,
semi coloniales. La “corrupcion desvelada en los escandalos recientes, es la trascripcion
en el Centro de la macro-contabilidades fraudulentas y de las corrupciones funcionales
en la periferia de las empresas Ademas el fraude y la corrupcion existen en todos los
circuitos financieros y los paraisos fiscales por el contacto inevitable que tienen con los
beneficios mafiosos y el lavado de dinero. El conjunto del sistema bancario tiene que
ser contaminado por una forma u otra de falsificacidon contables. Los circuitos bancarios
deslocalizados tienen morales elasticas . La bulle (mandato) de las bolsas sobre los
valores de comunicacion es una consecuencia formal de la representacién mafiosa del
mundo economico, que toman formas homotéticas, funcionando como relacion de
redes. Eso permite fortunas espectaculares ligadas a informaciones confidenciales sobre
el estado real de la empresa, mas que la plusvalia buscada por la profesion de productor

tipo siglo X1X°.
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La violencia economica es decir la muerte de empresas tiene dos caras. La primera
es estructural: la creacién, pero sobre todo la supresion de una fabrica ya no tiene
relacion principal con la situacion local o regional o nacional, sino con la configuracion
financiera global de la empresa trasnacionalizada. La secunda es accidental: las quiebras
fraudulentas y las perdidas de empleos y de capital estalla como resultado del secreto
contable que autoriza que una situacion catastréfica sea escondida hasta la quiebra

fraudulenta en vez de ser controlada antes.

4.2. Los torneos de la nueva nobleza: ¢ Hacia un cédigo medieval ?

La otra fuente de violencia econdémica es también socioldgica: La “nueva nobleza”
trasnacional se esta jerarquizando a través de luchas personalizadas. Corresponde esta
fase al final del periodo de euforia neoliberal. Grandes fusiones de empresas por
intercambios de acciones organizados en el mundo cerrado de la “gran nobleza
empresarial”, casi sin vigilancia de parte de las instancias juridicas de los estados y de
los Grganos técnicos transnacionales, se desarrollaron en el modo hergico de torneos
semi-aleatorios, muy mediatizados; eran realmente eventos deportivos, destinados a
prolongar la imagen de una dindmica potente de crecimiento, cuando ya brechas estaban
visibles en las estrategias de inversion productivas. El resultado de estos torneos son
ruinas y muertos, fin normal de los torneos feudales, pero también concentraciones y
homogenizacion de la clase emergente. Fue el caso mismo de los torneos que se
multiplicaron entre la primera y la segunda cruzada, come reflejo de una estrategia de
unificacion de la nobleza: la pequefia semimafiosa local y popular de los caballeros y
barones de pueblos y la grande nobleza de feudatarios y dignitarios salida de los nobles
carolingianos, se unifican y jerarquizan en los torneos. Lo hacen antes de volver a
buscar fortuna en el oriente, donde el clero y el Papa esperaban que se iban a
desmantelar como clase y caer bajo la dominacion de la Iglesia. Mas alla de la
descripcion de los acontecimientos llegaron las fusiones recientes a dos resultados

estructurales:

1. Una concentracion de poder econémico y la visibilidad de los nuevos
poderes parciales, conforto la legitimidad de este nivel super-
macroeconémico, que logro ser tan poderoso como la “nobleza estatal”, con

dirigentes adquiriendo un estatuto y un peso equivalente al de los jefes de
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estado. Esta escala casi soberana va resistir a la crisis, fijando

probablemente ciertas reglas de honor de la nueva nobleza trasnacional.

2. Como en contrapartida, se nota una reaccion de la opinion puablica no
necesariamente hostil a la globalizacion, pero a la globalizacion neo-liberal
y a la erosion de lo politico, consciente de que hay que imponer una forma
nueva de control democratico sobre esta “reaccion nobiliaria” triunfante y
no dejar sin respuesta la humillacion del lugar principal de la soberania
popular (el estado nacion democratico), sin que se fortalezcan otras
identidades soberanas que las empresas privadas (y por lo tanto, escondidas,

las mafias).

5. Laneo-regulacion y las violencias asimétricas
5.1. Regulacién del capital por democracia y estado de derecho

Desde el escandalo de Enron y otros, surge una demanda de regulacion. La
violencia economica toca los capitales de los pequefios y medianos inversionistas y de
los fondos de jubilados. No puede ser Gnicamente una regulacion de la bolsa. Tampoco
de las empresas, sino Unicamente de las normas de contabilidad. No se van a controlar
las politicas de inversién: seria volver a la economia planificada. Si los jefes de
empresas falsifican las cuentas es porque conocen las cifras verdaderas y saben que no
pueden ya ganar plata o tiempo sino engafiando a “los mercados”. Si lo hacen, tomando
riesgos personales, es porque saben que la ley del capital no es la inversion por la
inversion sino la inversién para ganar mas plata y para concentrarla en pocos manos
para la fase de inversion siguiente. EI motor del Capital es el crecimiento de los
ingresos a largo plazo para invertir en tiempo de optimismo, en tiempo de crisis una
vison a corto plazo de perdidas importantes exige decisiones a corto plazo, de unos
individuos que da ganancias concentradas, aceleradas y delincuentes si se necesita: lo
importante es que sirven la acumulacion en bancos y no se esfumen en puro consumo o

pura perdida.

Del escandalo surge ahora un pedido populista de criminalizacion de los

responsables y de control democratico de la corrupcion.
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Pero la moral de la empresa es una forma de soberania que, en relacion con el uso
de la violencia, no es diferente que la moral de Estado, no es mas honrada ni moral que
la “razén de estado” - hacia el exterior - sino mas bien menos moral , porque no tiene a
cargo una poblacién fija -territorializada - y no actda bajo el control democratico de
ciudadanos, o la censura de una moral religiosa. La soberania de empresa es como el
estado de naturaleza, la lucha de todos contra todos. Sin Estado global las empresas
globales conocen solo la ley de la jungla. Su libertad actual, en el tiempo de la
desregulacion general, es excepcional y representa un peligro evidente; quizas arrastra
el mundo de manera incontrolable hacia una “guerra constante” y sin fin politica local,
sino con una fin politica imperial: mantener, por las guerras, un criterio no totalmente

econdémico en las manos del imperio norteamericano

5.2. Regulacion del capital por las guerras

Para seguir paso a paso la evolucion del Imperio, sea hacia una redistribucion
econdmica "neo-keynesiana”, o hacia la guerra general constante, o hacia la religion,
como disciplina econdémica, o0 hacia una re-creacion de la democracia, hacia la
regulacion global del capital, hay que analizar con mucho cuidado las crisis del imperio

en su marco militar actual.

Dos limitaciones tradicionales opuesta a la libertad total de las noblezas plutocratas,
fueron el rey, apoyado en el pueblo hasta el absolutismo, y después la democracia en el
marco estatal expulsando la guerra afuera del estado. Hoy con el debilitamiento del
estado democratico y con la estructura militar del imperio politico, el riesgo de un
intento de regulacion por la guerra puede surgir a la cabeza del imperio. Como bien lo
definieron los estrategas norteamericanos hace mas que cinco afos, por su poder militar
impresionante y superior absolutamente a todos los deméas poderes, el Imperio no tendra
que enfrentarse sino con guerras asimétricas. Una guerra asimétrica no es

necesariamente un éxito para el poder dominante.

El Pentagono se dio precisamente como tarea de reflexionar sobre el hecho de que
los més débiles tendrdn que inventar modos de accién violenta que no cambian la
relacion de fuerza, pero pueden dafiar profundamente a las sociedades desarrolladas por
le multiplicacion de las vulnerabilidades, asociadas al progreso mismo de la gestion

compleja de las sociedades urbanas del norte. El atentado del 11 de septiembre fue de
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hecho previsto por los previsionistas prospectivos del pentagono, pero la impulsion
tedrica de los estrategas no tuvo tiempo de tener efecto sobre la remodelacion de los
servicios de seguridad en defensa del territorio de EEUU, ni, naturalmente, de influir
sobre los politicos en la direccion de un desarrollo mas igual del tercer mundo y de

curar las causas de la violencia anti-norte previsible.

De ahi la idea que era necesaria la preparacion constante de las fuerzas militares a
manejar conflictos armados asimétricos, y a moldear el mundo de tal manera que los
conflictos asimétricos no se extienden en frentes regionales amplios por contaminacion
de objetivos politicos comunes. Las guerras asimétricas son claramente identificadas
como guerras limitadas, pero siempre de los “nucleos ricos fuertes” vs. las “periferias
pobres debiles” a todas las escalas geograficas o socio-econOmicas (paises, etnias,
clases) y siempre se acepta la representacidn de la guerra principal como guerra urbana
y suburbana, guerras de sitios y de control urbano. Si posible EEUU en las proyecciones
de fuerzas previstas en su doctrina militar, tienen que evitar entrar directamente en
combate con tropas en el suelo, usar en primer lugar su poder aéreo-satelitario propio y
sus aliados o mercenarios en el terreno . Por lo tanto los estudios de casos actuales
Ilegan a ser comparables: no por decision del antropologo del conflicto local, sino por
decision de los estados mayores, a cargo del pensar operacional global. Eso conlleva un
corporatismo militarista y simplificador que no es el vehiculo de un diagnostico
inteligente sobre las causas de los conflictos, pero apunta hacia la neutralizacion

violenta de la violencia y la curacion sintomatica del malo.

Podria ser esta guerra global-local sin fin pacifica la solucion para poner orden en
lo que llamé yo el imperio del caos. Esta idea sencilla surge en la representacion

promulgada de Bush después del 11/9/01: una guerra global sin fin contra el terrorismo

La otra representacion (para uso interno de EEUU) que parece también parte del
sistema que nacio del 11/9, es la proclamacién del imperio como “santo” en la lucha del

bien contra el mal, y el contra-manejo simeétrico del Jihad paranoide de Bin Laden.

Estan por ahora tres conflictos asimétricos - a mi juicio con valor paradigmatica: El
conflicto Argentino, el conflicto Israel-Palestino y medio-oriental, el conflicto
Colombiano. Anotemos para terminar unas consideraciones comparatistas sobre estos

casos para la discusion sobre “violencia violenta”.
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Argentina

En el caso argentino hay que dejar abierto el problema de saber si la
responsabilidad principal de la crisis es del FMI (y de la BM), o si es de la misma
oligarquia Argentina. Los planes de ajuste estructural del FMI a partir de la crisis
mexicana del afio 82, nuevos créditos tienen como objetivo no el desarrollo sino la
gestion sin crisis, sin quiebra de los bancos de la deuda. Después de la acumulacién
rapida de la deuda por la dictadura, que transformo el apoyo norteamericano en huida de
capitales y mecanismo de endeudamiento perverso, la clase politico-econémica se
comportd como una clase econdmica de dirigentes de empresa. Consideraron a los
Argentinos como es natural que se comporta un empresario con sus accionistas y sus
asalariados en caso de quiebra previsible, dentro del modelo Enron: después de una fase
de falsa contabilidad y de huida de capitales, utilizan los dirigentes su situacion para
especular una ultima vez a su provecho antes de dejar caer el valor de bolsa de la

empresa; su crédito, su potencial.

Las inversiones argentinas afuera son de misma escala que la deuda y mientras los
inversionistas argentinos se reconstruyen una vida anénima de capitalistas en Europa o
Estados Unidos, parecen como afuera de balance las clases medias arruinadas buscando
exilio y la perdida de empleos y de salarios de las clases populares. Las bases militares
de un nacionalismo represivo de extrema derecha, estan destruidas desde la guerra de
las Malvinas. El ejército no puede ni quiere matar al pueblo, la policia no es capaz ni de

asustarlo.

El caso argentino es un caso que parece unico de “violencia econémica pura” (el
unico comparable seria quizas la hiperinflacion de la Republica de Weimar). Malasia se
salvo con una estrategia keynesiana clasica (aun si se suponia que es un método
totalmente pasado de moda) .Rusia por una mafizacion total y un precio social inmenso
y ahora el regreso al autoritarismo. La Turquia merecia sin problema un préstamo de 30
billones de ddlares, por ser aliada militar de EEUU (lo que tedricamente es también una
razon pasada de moda) Brasil por ser un peligro politico - siendo todos los candidatos a
la proxima eleccion presidencial hombres de izquierda - sigue recibiendo ayuda a corto
plazo. No se encuentra razon para salvar Argentina. Las invenciones muy especificas
del pueblo argentino en materia de trueco y monedas regionales, la capacidad de auto-

organizacion de economias solidarias informales, estdn consideradas como formas
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ejemplares de resistencia a la violencia economica globalizada, y de salida critica de las
recetas del populismo como del militarismo con salvacion fragil del criterio de la
soberania local .Hasta poco no habia caida en la delincuencia generalizada, pero esta

empezando. No se sabe lo que va a pasar

Solo una vision politico-econdmica a largo plazo del desarrollo del cono sur puede
motivar una operacion salvadora, no por el FMI. EI modo nuevo seria la anulacion de la
deuda (de varios paises) pero con procesos criminales asimilando el robo técnico a un
crimen. Sin duda seria posible por la parte de la deuda que pertenece a la junta militar
que empezo el proceso-trampa actual. Pero no se puede por la amnistia. Después, en lo
que toca a los dirigentes civiles cuya gestion facilitd la huida de capitales argentinos
afuera del pais con la ayuda del FMI, no bastaran las conclusiones de un tribunal
argentino. Es cierto que el FMI no es un tribunal que sus criterios son financieros y que
no tiene a cargo la salvacion de los pueblos en contra de las oligarquias financieras. En
vez que la criminalidad de las maniobras aparentemente absurdas de las elites que
aceptan la ayuda del FMI y aprovechan de la forma del acuerdo de préstamo para vaciar
la economia del pais de su sustancia y de sus industrias, pueden considerarse como el
equivalente de una quiebra fraudulenta. Pero falta el tribunal penal internacional
econémico. La motivaciéon juridica y penal de una la anulacion de deudas por
criminalizacion de los dirigentes financieros de los paises del “sur” pudiera salir del
pensamiento de la izquierda Europea, mas dificilmente de la derecha. EI compromiso de
grupos privados europeos en la desnacionalizacion de la industria argentina no apuntaba
a la descapitalizacion. Seria un problema general y solo por una vision a largo plazo el
capitalismo europeo podria pensar actuar a favor de un nuevo despegue, una
“redencién” totalmente distinta de la mecanica infernal de la renegociacion eterna de la
deuda, que llega a ser similar al sistema de deuda trasgeneracional que establece la
servidumbre permanente de ciertas castas en el sub continente indio. Pero Europa
tendria que escoger entre prioridades. La Union Europea tiene buenas razones de
seguridad para preocuparse prioritariamente de los paises ex comunistas: estos vecinos
que estan cayendo en la prostitucion y la mendicidad; acumularon una deuda con huida
de capitales por trasferencias mafiosas durante el proceso de “transicion democratica”, y
representan un caso caricatural de violencia econémica y de economia de la violencia,

cuyas causas y consecuencias dificilmente se curan.
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Colombiay Palestina

El caso colombiano como el caso palestino, son conflictos militares violentos de
largo plazo que empezaron en el tiempo de la bipolaridad politico-social de la guerra

fria.

El primero se vincula con las luchas guerrilleras agrarias polarizadas por la guerra
fria, pero se desarrolla finalmente en el marco de la violencia del narco-trafico y la
financiacion por lavado de dinero mafioso, también un contexto muy claro de "violencia

econdémica y economia de la violencia”.

El otro no tiene una definicion este-oeste, “pura” pues se polarizan con el conflicto
israeli-palestino, una lucha de liberacion nacional vinculada con el nacionalismo arabe,
no con lucha de clases dentro de una identidad estatal establecida. Pero los palestinos
son populares en las clases populares de los estados medio-orientales no solo como
nacionalistas arabes, sino también como pobres y excluidos dentro de la dolarizacion

social del medio oriente.

Los dos conflictos son muy distintos, considerando sus causas complejas. Pero

como “conflictos asimétricos” tienen caracteristicas en comun:

1. En ambos lugares se configuran una lucha de sectores empobrecidos por la
globalizacién en contra de sectores enriquecidos en el marco de la
desregulacion global. La represion se hace con asociacion de un ejército
regular y de paramilitarismo miliciano en combates rurales, suburbanos y
urbanos irregulares. La alianza de la ultra derecha norteamericana con la
ultraderecha israeli y la ultraderecha colombiana constituye un factor
explicativo del regreso a procesos militarizados sin busqueda de

compromiso en los dos paises.

2. Otra caracteristica comun de los dos conflictos: haber sido el lugar de un
proceso de paz semi-internacionalizado, con intromision de una
responsabilidad de parte de la Union Europea como mediator politico-
diplomatico y contribuyente de la reconstruccion economica. Los dos
procesos, con la subida del partido republicano en el poder y con el atentado

del 11/9/01, caen juntos en la categoria del conflicto local-global y de la
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guerra sin fin al terrorismo, cambio que pone fin (por ahora) a la definicién
del conflicto como proceso local de paz y su redefinicion como conflicto
militarizado del imperio , con negacion de toda mediacion europea. Esta
evolucion no es definitiva, en la medida en que el extremismo del equipo
Bush en los dos casos provoca un rechazo creciente en las opiniones de los
paises democraticos y de sectores menos extremistas del poder global euro-

norteamericano.

3. Los dos procesos de guerra tienen una vinculacién con el factor
macroecondmico del petroleo. Colombia directamente (pues el porvenir de
las reservas de Colombia son necesariamente la base del interés estratégico
de la zona, mucho mas que el solo narcotrafico) y también indirectamente
(pues los casos vecinos de Venezuela y Ecuador y las reservas potenciales
de Brasil son también parte del marco problematico estratégico regional).
Israel-Palestina indirectamente, pues el conflicto Israel-Palestino tiene que
ver con el modo de la hegemonia norteamericana sobre las reservas
mundiales en el gran Medio-oriente (Irak, Irdn, Arabia Saudita, Emiratos del
Golfo, reservas de gas de Asia Central). Son los dos pueblos (Palestino y
Israeli) herramientas para la manipulacion violenta del sistema imperial que

domina el conjunto petrolero.

Colombia no tiene vinculacion con la Cruzada o el Jihad, en vez que si, Israel tiene
una gran importancia el la movilizacion religiosa de los protestantes evangelistas
norteamericanos (y no solo de los judios practicantes) por el papel que juega el regreso
de los judios en Eretz Israel en la representacion apocaliptica del regreso del Messiah ,
al fin del mundo con el reino de Dios en la tierra. También la lucha frontal por la
eliminacién del “peligro islamista”, mucho tiempo utilizado en su escuela wahabita
saudi, como aliado de EEUU para neutralizar el nacionalismo estadista del mundo
arabe, parece militarizarse de manera confusa e imprudente (del punto de vista
petrolero); ultimamente con la idea de enfrentarse con la dinastia saudita, que nace hace
unas semanas de informes confidenciales de la Rand Corporation hay dudas sobre la
posibilidad real de hacer una guerra nueva en Irak sin enfrentarse con una agitacion
incontrolable en Egipto, Jordania, Arabia saudita, aliados de Estados Unidos. Es posible

que la formula extrema del imperio militarizado esté actualmente tocando limites.
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6. Conclusion

Esta contribucién es un ensayo todavia incipiente para formular la problematica de
la relacion entre las dos violencias. La relacion camaleonica entre violencia economica
y violencia militarizada (también paramilitarizada, mafiosa o religiosa) queda un objeto
de investigacion mal ubicado, poco problematizado precisamente por su ubicacion en
las fronteras de varias disciplinas de las ciencias sociales, pero de una importancia

estratégica central en el espacio-tiempo de la globalizacion.

Hay una probabilidad fuerte que se precisaran en los afios que vienen el método y
los campos de estudios sobre el tema, por una razon clara: aparecen en el marco de la
mundializacion varias escuelas politicas, tendencias epistemoldgicas, campos de lucha
social, que no tendran nada que ver con las orientaciones anteriores, profundamente
ligadas a la cultura del estado nacién soberano, y de la democracia representativa. La
revolucion informatica hace posible no sélo la negacion del espacio vecino y del vecino,
como vivencia solidaria (demos), sino su complementacion por otro sistema de
vecindad que puede ser tan democratico como el que nacio en la cultura de la ciudad
griega (siglo V1) o el estado republicano (siglo XVIII), con medios de comunicaciones y
transportes muy limitados. La revolucion de la comunicacién cambia el espacio de la

solidaridad.

Lo nuevo es la formacion de una cultura y de una problematica explicita que
plantea problemas de soberania democrética y social buscando su extension y su
eficacia en el espacio trasnacional, no como un ideal abstracto, Kantiano o Spinozista
pero como una necesidad practica y practicable de resistencia concreta a los efectos
perversos del desarrollo neoliberal global de los quince ultimos afios. Este pensamiento
critico tendra que trabajar globalmente y localmente sobre la relacion entre violencia
econdémica y violencia violenta, para lograr una definicion real de la paz del desarrollo y

de la democracia.
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